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Kurziibersicht:

Der Aufsichtsrat der Holding flir Versorgung und Verkehr hat sich daflir ausgesprochen, zwei
der von der Geschéaftsfihrung vorgeschlagenen funf Varianten zur Neugestaltung des Bades
in Hontrop weiter zu verfolgen. Der Vorschlag des Aufsichtsrates wird der rdumlich
zustandigen Bezirksvertretung Wattenscheid und dem sportfachlich zustandigen
Sportausschuss zur Diskussion und Meinungsbildung vorgelegt.

Beschlussvorschlag:

Der Ausschuss flur Sport und Freizeit spricht sich daflir aus, die Varianten 1 und 3 weiter zu
verfolgen. Mit dem beabsichtigten Abriss des Hallenbades sollte aus Sicht des Ausschusses
fur Sport und Freizeit schon begonnen werden.

Begriindung:
Aufgabenstellung

Die Bochumer Baderlandschaft soll zukunftstrachtig nachhaltig zu modernen Wasserwelten
weiterentwickelt werden und mit zielgruppen- und bedarfsorientierter Ausrichtung attraktive
barrierefreie Freizeitangebote schaffen, die von Schulen und Sportvereinen zur
Daseinsvorsorge genutzt werden, gleichzeitig aber auch die Wirtschaftlichkeit verbessern.



Am Standort des Badeparks Hontrop soll eine Neubauplanung eines sportgerechten,
familienfreundlichen Hallenbades und ggfs. weiterer Funktionseinheiten realisiert werden.
Notwendige Nebenrdume und Technikflachen sind gemaf der Richtlinie fir den Baderbau
des Koordinierungskreises Bader (KOK-Richtlinie) anhand der verschiedenen Varianten zu
dimensionieren und zu bericksichtigen.

Zur Entscheidungsgrundlage wurden mdagliche Konzeptionen erarbeitet und bewertet.

Nachfolgend werden die moglichen Konzeptionen und die wesentlichen Ergebnisse
dargestellt.

Variante 1  Badepark Hontrop / sportgerechtes Freizeitbad
(mit Flachenerweiterung, mit Sauna, mit Fitness, mit Freibad)

Konzeption

Variante 1 beinhaltet die Kombibadlésung eines sportgerechten, familienfreundlichen
Freizeitbades mit umfassendem Hallenbadangebot (25 m/ 7 Bahnen-Sportbecken,
Kursbecken, Eltern-Kind-Bereich, = Ro&hrenrutsche,  Ganzjahres-Innen-/Auftenbecken).
Erweitert wird das Angebot um eine auf gleichem Niveau angeordnete attraktive
Saunaanlage mit 2 Schwitzangeboten im Innenbereich, 4 Sauna-Blockhdusern in
parkahnlicher Saunagartenlandschaft mit Sole-AuRenbecken und Naturbadeteich sowie
ausreichenden Abkuhl-, Aufenthalts- und Gastronomiezonen. Im darlber liegenden
Geschoss wird ein separat nutzbares Fithessangebot mit Ein- und Ausblicken in das Hallen-
[Freibad angeordnet. Ein Personal- und Verwaltungsbereich flr standortiibergreifende
Verwaltungsaufgaben und eine Baderwerkstatt runden das Angebot ab. Die Aulienanlagen
des Freibades und die Freibecken sollen unter Erhalt der Wasserflachen saniert und
attraktiviert und zugehorige funktionale Nebenrdume fir die saisonale Freibadnutzung als
Neubauten errichtet werden.

Besucherprognosen

Die Standort- und Potentialanalysen der Deutschen Gesellschaft fir das Badewesen sowie
des Deutschen Saunabundes prognostizieren grundhafte Besuchspotentiale von bis zu
364.000 Jahresbesuchen, wenn eine architektonisch attraktive Gesamtanlage geschaffen
und die Altersgruppen-Entwicklung bericksichtigt wird (+4 % Kinder/ Jugendliche, +13 %
Senioren). Davon entfallen 190.000 Besucher auf das Freizeit-Hallenbad, 20.000 auf das
Freibad und ca. 79.000 auf die Sauna der BetriebsgrofRe Ill. Das betrieblich angedockte
Fithessangebot mit Kapazitaten von rund 1.500 Mitgliedern kann weitere 75.000
Besuchspotentiale generieren.

Artenschutz und Ausgleichsbilanzierung Baumschutzsatzung

Die artenschutzrechtliche Prifung der Stufe 1 ergab keine Notwendigkeit einer vertiefenden
Stufe2-Artenschutzprufung. Basierend auf der Potenzialanalyse, mit der die moglichen
Habitatfunktionen des Gelandes fir die zu erwartenden oder nachgewiesenen
planungsrelevanten Arten eingeschatzt wurden, sind fur Amphibien- und Reptilienarten keine
Konflikte erkennbar. Jedoch kénnen durch potentielle Quartiere im Gebaude- und
Baumbestand sowohl fir Fledermause, einzelne planungsrelevante als auch weitere
Brutvogelarten vorhabenbedingte Verbotstatbestande i.S.d. §§ 44 Abs.1 Nr. 1 - 3 BNatSchG
(, Tétungsverbot®, ,Stérungsverbot®, ,Zerstérung von Fortpflanzungs- u. Ruhestatten) nicht
sicher ausgeschlossen werden.



Zwecks Vermeidung artenschutzrechtlich bedenklicher Szenarien sind spezielle Schutz- und
VermeidungsmalRnahmen als Konzept zu entwickeln und eine 6kologische Baubegleitung
und Dokumentation durch das Fachbiro vorzunehmen, was in Erstabstimmungen von der
Unteren Naturschutzbehdérde bestatigt wurde.

Im Plangebiet fallen 12 Stiick der zur Fallung vorgesehenen Baume unter die Satzung zum
Schutz des Baumbestandes und sind entsprechend der Bestimmungen durch
Ersatzbepflanzungen auf dem Grundstlick zu kompensieren. Es sind insgesamt 29 Gehdlze
als Laubbdume mit einem Durchmesser von 20 cm in 1 m Héhe zu pflanzen.

Verkehrsuntersuchung und Schalltechnische Untersuchung

Die verkehrliche HaupterschlieBung fir den motorisierten Individualverkehr soll wie heute
Uber die Stralke ,In der Mark® erfolgen. Nach Verkehrszahlung an maligebenden
Knotenpunkten und Analyse des zusatzlichen Verkehrsaufkommens ist das bestehende
offentliche Strallennetz mit der Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens
vertraglich und ausreichend dimensioniert. Die Orientierungswerte werden deutlich
unterschritten und gewahrleisten eine leistungsfahige, mindestens befriedigende Qualitat des
Verkehrsablaufs auch in der nachmittaglichen Spitzenstunde.

Es ist jedoch ein Ausbau des Straflenabschnitts ,In der Mark® zwischen dem Ende der
Bebauung und dem Parkplatz auf eine Querschnittsbreite von mindestens 7,00 m (4,50 m
Fahrbahn und 2,50 m Gehweg) erforderlich.

Zusatzlich zu den vorhandenen 150 Kfz-Stellplatzen sind auf einem noch zu erwerbenden
Grundstuck 115 weitere Kfz-Stellplatze zu errichten, um den Bedarf an Spitzentragen
abzudecken und das Parken in den Umfeld-WohnstraBen zu reduzieren bzw.
auszuschlieen. Aus der Beurteilung der Verkehrsgerausche ist erkennbar, dass bei den
Gebauden an der Stralle ,In der Mark® eine Erhohung der Verkehrsgerdusche um
rechnerisch mindestens 3 dB(A) zu erwarten ist. Insofern erfahren diese Hauser eine
Anderung der Larmbelastung, die fiir das menschliche Ohr wahrnehmbar ist. Der
Immissionsgrenzwert der 16. BImSchV von 59 dB(A) wird im Tageszeitraum nicht
uberschritten. Stadtebauliche Missstande sind nicht zu erwarten und es kommt nicht zu
einem Anspruch auf passiven Larmschutz. Im Nachtzeitraum nach 22 Uhr ist keine
Veranderung der Larmbelastung zu erwarten, da die Anlage dann geschlossen ist.

An den anderen offentlichen StraRen kommt es nur zu minimalen Veranderungen der
Larmbelastigung. Auch von der Stellplatzanlage und ihren Zu- und Abfahrten sind keine
unzulassigen Gerauschimmissionen zu erwarten.

Die Betriebsgerausche vom Aulenbereich des Freibadgelandes flhren an den
nachstgelegenen Wohngebduden der Faunastralle und des Wacholderweges in
unmittelbarer Nahe zu den Schwimmbecken und zum Sprungbecken zu Beurteilungspegeln
von bis zu 54 dB(A). Damit ist in der mittaglichen Ruhezeit am Sonntag und in der Tageszeit
davor und danach der Immissionsrichtwert fur WR-Nutzungen von 50 dB(A) Uberschritten.
Spitzenpegel fihren in keinem Beurteilungszeitraum zu héheren Pegeln als zulassig.

Im Nachtzeitraum sind keine Immissionen vom Freibadbetrieb zu erwarten.
Diese Ergebnisse basieren auf den Ansatzen fur ein 95 %-Szenario der Besucherzahl und

einer Berucksichtigung der Ruhezeiten am Sonntag. Bei Regelbetrieb am Werktag mit
geringerer Besucherzahl sind geringere Beurteilungspegel zu erwarten.



Uber bauliche und betriebliche MaRnahmen ist eine Minderung um einzelne dB-Werte
moglich. Im Rahmen der Detailplanung ist eine Optimierung vorzunehmen.

Bewertung der planungsrechtlichen Zulassigkeit

Das geplante Neubauprojekt 16st gemall Bewertung der Baumeister Rechtsanwalte ein
Genehmigungsbedurfnis aus und ist planungsrechtlich als Vorhaben im Sinne des § 29
BauGB einzustufen. Dabei ist es nicht bereits nach § 30 Abs.1 BauGB zulassig, da es sich
Uber die im Bebauungsplan Nr. 60 festgesetzte Gemeinbedarfsflache mit der
Zweckbestimmung "Hallenbad" hinaus erstreckt und damit auch Flachen in Anspruch nimmt,
die in den Bebauungsplanen Nr. 23 und Nr. 60 jeweils als Grinflache mit der
Zweckbestimmung Badeplatz bzw. Badeplatze festgesetzt sind.

Das Bauvorhaben widerspricht somit der Zweckbestimmung der in den beiden
Bebauungsplanen festgesetzten Grunflache. Daran andert auch der Umstand, dass
jedenfalls ein Grofteil des Hallenbadgebaudes innerhalb der im Bebauungsplan Nr. 60
festgesetzte Gemeinbedarfsflache gelegen ist, und dass bereits durch den Bestand diese
Flachen Uberschritten werden, nichts.

Allerdings ist festzustellen, dass die Erteilung einer Befreiung gemag § 31 Abs. 2 BauGB von
der Festsetzung der Grunflache in den beiden einschlagigen Bebauungsplanen in Betracht
kommt. Von Festsetzungen eines Bebauungsplans kann befreit werden, wenn die
Grundztge der Planung nicht berihrt werden und

(1.) Grunde des Wohls der Allgemeinheit die Befreiung erfordern oder
(2.) die Abweichung stadtebaulich vertretbar ist oder
(3.) die Durchflihrung des B-Plans zu einer offenbar nicht beabsichtigten Harte fihren

wlrde und wenn die Abweichung auch unter Wirdigung nachbarlicher Interessen mit den
offentlichen Belangen vereinbar ist.

Sowohl der Bebauungsplan Nr. 60 als auch der Bebauungsplan Nr. 23 setzen die Grinflache
mit der Zweckbestimmung Badeplatz bzw. Badeplatze fest. Planerischer Hintergrund dieser
Festsetzung war, dass neben dem Hallenbad, welches im Bereich der Gemeinbedarfsflache
situiert werden sollte, innerhalb der Griinflachen u.a. das Freibad zugelassen werden sollte.

In dieses Interessengeflecht greift eine Befreiungsentscheidung nicht grundlegend ein, wenn
zwar der Baukoérper des Hallenbadgebaudes in dem aufgezeigten Umfang in diese
Grinflachen hereinragt, jedoch gleichzeitig die Grinflache im Ubrigen weiterhin ihrer
originaren Zweckbestimmung dienen kann und wird.

Letztlich wird von dem Hallenbad, dessen Konzeptstudie im September 2019 Uberarbeitet
und im Hinblick auf die Gemeinflachen optimiert verortet wurde, nunmehr lediglich eine unter
1.000 m? grolRe Teilflache der Grunflachen in Anspruch genommen.

Die Grunflachen selbst sind jeweils mehrere tausend Quadratmeter gro3, die GrélRe der
Liegenschaft belduft sich auf 35.000 m2. Bei diesen Flachenverhaltnissen greift eine
geringflgige  Verschiebung  zulasten der  Grinflichen und  zugunsten  der
Gemeinbedarfsflache aus Sicht der Rechtsanwalte nicht grundlegend/gravierend in das
Interessengeflecht der Planung ein.

Eine Befreiung ist jedenfalls auch stadtebaulich vertretbar i.S.d. § 31 Abs. 2 Ziff. 2 BauGB.
Dieses bedeutet, dass die Befreiung mit den Grundsatzen des § 1 BauGB, insbesondere der
Abwagung, vereinbar ist. Die Abweichung musste also z.B. in einem
Planungsanderungsverfahren zum Inhalt des Bebauungsplans gemacht werden kdnnen, von
dem abgewichen werden soll. Die geringfligige Vergréferung der Gemeinbedarfsflache
zulasten der Grunflachen kénnte aus Sicht der Rechtsanwalte ohne weiteres zum Inhalt
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einer Bauleitplanung gemacht werden und ware mit den Grundsatzen des § 1 BauGB
vereinbar. § 31 Abs. 2 BauGB verlangt als zusatzliche, zu den Befreiungstatbestanden
hinzukommende Voraussetzung, dass die Befreiung unter Wiurdigung nachbarlicher
Interessen mit den o6ffentlichen Belangen vereinbar ist. Aus Sicht der Rechtsanwalte ist die
Befreiung mit den offentlichen Belangen vereinbar und nachbarliche Interessen, die dem
entgegenstehen kdnnten, sind nicht ersichtlich.

Damit kann die modifizierte Konzeptstudie aus Sicht der Rechtsanwalte auf der Grundlage
einer Befreiungsentscheidung, die letztlich in das Ermessen der Stadt Bochum gestellt ist,
planungsrechtlich zugelassen werden.

Die in Variante 1 umfassten Freibad- und Saunaangebote dirften nach § 30 Abs. 1 BauGB
planungsrechtlich zulassig sein. Die baulichen Anlagen dieser Angebote widersprechen nicht
den Festsetzungen der Bebauungsplane. Der Begriff ,Grinflache® kann neben einer ,griinen
Flache” auch der festgesetzten Zweckbestimmung zuzuordnende bauliche Anlagen
aufweisen. Im Regelfall Iasst eine Zulassung baulicher Anlagen bis zu einem Anteil von 15 %
der Griunflache die Unterordnung der bebauten Erdflache im Verhaltnis zur unbebauten
Erdflache noch unberuhrt, was bei den geplanten Freibad- und Saunaanlagen der Fall ist.

Sollte das Vorhaben nicht auf Grund einer Befreiung nach § 31 Abs. 2 BauGB zugelassen
werden, bedarf es einer Aufstellung eines Bebauungsplans, woraus sich das Erfordernis
einer parallelen Anderung des regionalen Flachennutzungsplans ergibt.

Dies wurde in zeitlicher Hinsicht einen verlangerten Planungshorizont von etwa 4 bis 5
Jahren mit sich bringen.

Investitionskosten

Die Investitionskosten wurden durch ein externes Beratungsunternehmen anhand der
geplanten ProjektgroRe gemal Planskizzen und Angebotskonzeptionen auf Grundlage von
Kennzahlen, Index- und Erfahrungswerten unter Zugrundelegung projektspezifischer
Besonderheiten als Kostenrahmen ermittelt.

Die Investitionskosten belaufen sich fur die Variante 1 inkl. Rickbau des Bestandes und
Neubau aller dargestellten Raumprogramminhalte tber alle Kostengruppen auf 40,6 Mio. €/
netto. Hinzu kommen Kosten von geschatzt 1,275 Mio. €/netto fir den Grundstlckserwerb
und Ausbau Stellplatzanlage sowie den Ausbau des Stral3enabschnittes In der Mark.

Es ergibt sich somit eine Gesamtsumme von ca. 41,875 Mio. €/netto.

Die Kosten fur die Baderwerkstatt und die Verwaltung bleiben in dieser Betrachtung zur
besseren Vergleichbarkeit der Varianten unberucksichtigt.

Sollte sich das Erfordernis der B-Plan-Aufstellung mit Anpassung des Regionalen
Flachennutzungsplanes und der daraus resultierenden zeitlichen Verzégerung von rund 4 - 5
Jahren im weiteren Prozess bewahrheiten, sind Baupreissteigerungen in HOhe von geschatzt
15 % zu erwarten.

Die Investitionssumme wirde sich demzufolge auf eine GréRenordnung von rd. 48,2 Mio. €/
netto erhdhen.



Wirtschaftlichkeit

Die Deckungsbeitrage wurden von den WasserWelten Bochum unter Berlcksichtigung der
mdglichen Erlése gemal Besuchsprognosen und unter Ansatz notwendiger Kosten fir
Personal, Energie, Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe, sonstiger Kosten sowie Zinsen und
Abschreibungen ermittelt.

Diese belaufen sich fur die Variante 1 auf einen jahrlichen Zuschussbedarf in Héhe von
1.114.874 €/ netto, was einem Kostendeckungsgrad von 74 % entspricht.

Der Betrachtungsansatz mit einer zeitlichen Verzogerung um 4 - 5 Jahre fur die Aufstellung
eines B-Planes mit Anpassung des RFNP ergdbe einen erhdhten jahrlichen Zuschussbedarf
in Hohe von 1.464.666 €, und einen Kostendeckungsgrad von 69 %.

Diese Variante stellt gemafR Einschatzung der WasserWelten Bochum die 1. Préferenz dar.

Variante 2 Hallenbad - Modell Krieger Architekten
(auf Bestandsflachen, mit Freibaderweiterung oberhalb der Tribiine,
ohne Sauna)

Konzeption

Variante 2 beinhaltet die Neuerrichtung eines sportgerechten, familienfreundlichen
Hallenbades (25 m/ 6 Bahnen-Sportbecken mit Sprunganlage, Kursbecken, Eltern-Kind-
Bereich) auf der Flache des Bestandsbades. Abgerundet wird das Angebot durch die
Integration einer textil nutzbaren Saunakabine in der Schwimmhalle. Die Freibecken auf dem
tieferliegenden Grundstlcksbereich sollen im Bestand ohne grundlegende Sanierung
erhalten blieben. Auf dem hdherliegenden Grundstiicksteil oberhalb der Triblne ist eine
Freibaderweiterung in Form eines Eltern-Kind-Planschbeckens und eines funktionalen
Nichtschwimmerbeckens geplant. Die notwendigen funktionalen Freibad-Nebenraume sollen
auf gleicher Ebene unmittelbar an den Hallenbadneubau angedockt werden. Weitere
Angebotsinhalte wie beispielsweise eine Saunalandschaft sind nicht vorgesehen.

Besucherprognosen

Die Standort- und Potentialanalysen der Deutschen Gesellschaft fir das Badewesen sowie
des Deutschen Saunabundes prognostizieren grundhafte Besuchspotentiale von bis zu
75.000 Jahresbesuchen. Davon entfallen 55.000 Besucher auf das Hallenbad-Angebot,
20.000 auf das Freibad. Fir den textil nutzbaren Schwitzraum kénnen 4.740 Besucher
gerechnet werden, die in den Prognosen Hallenbad bereits berlcksichtigt sind.

In den ersten Betriebsjahren kann ein Hallenbadneubau wie auch die Sanierung /
Erweiterung der Freibadwasserflache zu leicht hoheren Besuchszahlen flhren, die fur die
mittelfristige Betriebskalkulation nicht bertcksichtigt werden sollten.

Artenschutz und Ausgleichsbilanzierung Baumschutzsatzung

Die artenschutzrechtliche Prifung der Stufe 1 liefert flr diese Variante identische Resultate
wie fur die Variante 1: Es gibt keine Notwendigkeit einer vertiefenden Stufe2-
Artenschutzprifung. Basierend auf der Potenzialanalyse sind fir Amphibien- und
Reptilienarten keine Konflikte erkennbar. Jedoch kdnnen durch potentielle Quartiere im
Gebaude- und Baumbestand sowohl fur Fledermause, einzelne planungsrelevante als auch
weitere Brutvogelarten vorhabenbedingte Verbotstatbestande i.S.d. BNatSchG nicht sicher
ausgeschlossen werden.

Zwecks Vermeidung artenschutzrechtlich bedenklicher Szenarien sind spezielle Schutz- und
Vermeidungsmafinahmen als Konzept zu entwickeln und eine Okologische Baubegleitung
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und Dokumentation durch ein Fachbliro vorzunehmen, was in Erstabstimmungen von der
Unteren Naturschutzbehdrde bestatigt wurde.

Im Plangebiet fallen aufgrund der reduzierten GroRRe dieser Planungsvariante voraussichtlich
2 Stuck der zur Fallung vorgesehenen Baume unter die Satzung zum Schutz des
Baumbestandes und sind entsprechend der Bestimmungen durch Ersatzbepflanzungen auf
dem Grundstiick zu kompensieren. Es sind somit insgesamt 4 Gehdlze als Laubbaume mit
einem Durchmesser von 20 cm in 1 m Héhe zu pflanzen.

Verkehrsuntersuchung und Schalltechnische Untersuchung

Die verkehrliche HaupterschlieBung fur den motorisierten Individualverkehr soll wie heute
Uber die Stralke ,In der Mark® erfolgen. Nach Verkehrszahlung an maligebenden
Knotenpunkten und Analyse des zusatzlichen Verkehrsaufkommens ist das bestehende
offentliche Strallennetz mit der Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens
vertraglich und ausreichend dimensioniert. Die Orientierungswerte werden deutlich
unterschritten und gewahrleisten eine leistungsfahige, mindestens befriedigende Qualitat des
Verkehrsablaufs auch in der nachmittaglichen Spitzenstunde.

Es wird jedoch ein Ausbau des StralRenabschnitts ,In der Mark® zwischen dem Ende der
Bebauung und dem Parkplatz auf eine Querschnittsbreite von mindestens 7,00 m (4,50 m
Fahrbahn und 2,50 m Gehweg) auch fir diese Variante empfohlen.

Die heute vorhandenen 150 Kfz-Stellplatze sind ohne den Bau zusatzlicher Stellplatze fur
den zu erwartenden Stellplatzbedarf ausreichend.

Aus der Beurteilung der Verkehrsgerausche ist erkennbar, dass sich im Verhaltnis zur
Variante 1 schalltechnisch nur minimale Unterschiede ergeben, so dass die Erkenntnisse
analog gelten: Bei den Gebauden an der Stralde ,In der Mark® ist eine fur das menschliche
Ohr wahrnehmbare Erhéhung der Verkehrsgerdusche zu erwarten, jedoch ohne
Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes der 16. BImSchV im Tageszeitraum, so dass
keine stadtebaulichen Missstéande zu erwarten sind und es nicht zum Anspruch auf passiven
Larmschutz kommt. Im Nachtzeitraum nach 22 Uhr ist keine Veranderung der Larmbelastung
zu erwarten.

An den anderen offentlichen Strallen kommt es nur zu minimalen Veranderungen der
Larmbelastigung. Auch von der Stellplatzanlage und ihren Zu- und Abfahrten sind keine
unzulassigen Gerauschimmissionen zu erwarten.

Die Betriebsgerausche vom Aullenbereich des Freibadgelandes fihren ebenso wie die
Variante 1 an den nachstgelegenen Wohngebduden der Faunastrale und des
Wacholderweges in unmittelbarer Nahe zu den Schwimmbecken und zum Sprungbecken zu
Beurteilungspegeln, die in der mittdglichen Ruhezeit am Sonntag und in der Tageszeit davor
und danach den Immissionsrichtwert fir WR-Nutzungen von 50 dB(A) uberschreiten.
Spitzenpegel fuhren in keinem Beurteilungszeitraum zu hdheren Pegeln als zuldssig. Im
Nachtzeitraum sind keine Immissionen vom Freibadbetrieb zu erwarten.

Mit baulichen und betrieblichen MaRnahmen ist auch fir diese Variante eine Minderung um
einzelne dBWerte moglich.



Bewertung der planungsrechtlichen Zulassigkeit

Das geplante Neubauprojekt 16st ein Genehmigungsbediirfnis aus und ist planungsrechtlich
als Vorhaben im Sinne des § 29 BauGB einzustufen.

Dabei ist es analog der Variante 1 nicht bereits nach § 30 Abs.1 BauGB zulassig, da es sich
mit ca. 705 m? Uber die im Bebauungsplan Nr. 60 festgesetzte Gemeinbedarfsflache mit der
Zweckbestimmung "Hallenbad" hinaus erstreckt und damit auch Flachen in Anspruch nimmt,
die in den Bebauungspldnen Nr. 23 und Nr. 60 jeweils als Grinflache mit der
Zweckbestimmung Badeplatz bzw. Badeplatze festgesetzt sind.

Damit kann diese Variante aus Sicht der Rechtsanwalte auf der Grundlage einer
Befreiungsentscheidung analog der Variante 1, die letztlich in das Ermessen der Stadt
Bochum gestellt ist, planungsrechtlich zugelassen werden.

Die in der Planung umfassten Freibadangebote dirften nach § 30 Abs. 1 BauGB
planungsrechtlich zuldssig sein, da durch einen geringeren Anteil als 15 % der Grunflache
die baulichen Anlagen sich im Verhaltnis zur unbebauten Erdflache unterordnen.

Sollte das Vorhaben planungsrechtlich entgegen der Einschatzung nicht auf Grund einer
Befreiung nach § 31 Abs. 2 BauGB zugelassen werden, bedarf es einer Aufstellung eines
Bebauungsplans, woraus sich das Erfordernis einer parallelen Anderung des regionalen
Flachennutzungsplans ergibt.

Dies wirde in zeitlicher Hinsicht einen verlangerten Planungshorizont von etwa 4 bis 5
Jahren mit sich bringen.

Investitionskosten

Die Investitionskosten belaufen sich fir die Variante 2 inkl. Rickbau des Bestandes und
Neubau aller dargestellten Raumprogramminhalte Uber alle Kostengruppen auf 25,75 Mio. €/
netto.

Sollte sich das Erfordernis einer B-Plan-Aufstellung mit Anpassung des Regionalen
Flachennutzungsplanes und der daraus resultierenden zeitlichen Verzégerung von rund 4 - 5
Jahren im weiteren Prozess ergeben, sind analog der Variante 1 Baupreissteigerungen in
Hohe von geschatzten 15 % zu erwarten. Die Investitionssumme wurde sich demzufolge auf
eine Grélenordnung von 29,6 Mio. €/netto erhdhen.

Wirtschaftlichkeit

Die Deckungsbeitrage belaufen sich fur die Variante 2 auf einen jahrlichen Zuschussbedarf
in Hohe von 2.186.803 €/netto, was einem Kostendeckungsgrad von 12 % entspricht.

Der Betrachtungsansatz mit einer zeitlichen Verzdégerung um 4 - 5 Jahre fir die Aufstellung
eines B-Planes mit Anpassung des RFNP ergabe einen erhdhten jahrlichen Zuschussbedarf
in Hohe von 2.399.719 € und einen Kostendeckungsgrad von 11 %.

Dieses entspricht dem hdchsten Zuschussbedarf aller Varianten.

Diese Variante stellt gemaR Einschatzung der WasserWelten Bochum keine Préaferenz dar.



Variante 3  Hallen-/Gruppen und Kursbad
(auf Bestandsflachen, mit Sauna, ohne Freibad)

Konzeption

Variante 3 beinhaltet die Neuerrichtung eines sportgerechten, familienfreundlichen
Hallenbadangebotes (25 m/ 6 Bahnen-Sportbecken mit Sprunganlage, Kursbecken, Eltern-
Kind-Bereich) auf der Flache des Bestandsbades analog der Variante 2, jedoch ohne
Textilsauna.

Erweitert wird das Angebot um eine attraktive Saunaanlage analog der Variante 1 mit 2
Schwitzangeboten im  Innenbereich, 4  Sauna-Blockhdusern in  parkahnlicher
Saunagartenlandschaft mit Sole-AuRenbecken und Naturbadeteich sowie ausreichenden
Abkuhl-, Aufenthalts- und Gastronomiezonen.

Ein Freibad oder sonstige weitere Angebote sind nicht vorgesehen.

Besucherprognosen

Die Standort- und Potentialanalysen der Deutschen Gesellschaft flir das Badewesen sowie
des Deutschen Saunabundes prognostizieren grundhafte Besuchspotentiale von bis zu
134.000 Jahresbesuchen, wenn eine architektonisch attraktive Gesamtanlage geschaffen
wird.

Davon entfallen 55.000 Besucher auf das Hallenbad-Angebot und ca. 79.000 auf die Sauna
der BetriebsgroRe lll.

Artenschutz und Ausgleichsbilanzierung Baumschutzsatzung

Die artenschutzrechtliche Prifung der Stufe 1 liefert fir diese Variante identische Resultate
wie fur die Variante 1. Es gibt keine Notwendigkeit einer vertiefenden Stufe2-
Artenschutzprifung. Basierend auf der Potenzialanalyse sind flir Amphibien- und
Reptilienarten keine Konflikte erkennbar. Jedoch kénnen durch potentielle Quartiere im
Gebaude- und Baumbestand sowohl flr Fledermause, einzelne planungsrelevante als auch
weitere Brutvogelarten vorhabenbedingte Verbotstatbestande i.S.d. BNatSchG nicht sicher
ausgeschlossen werden.

Zwecks Vermeidung artenschutzrechtlich bedenklicher Szenarien sind spezielle Schutz- und
VermeidungsmafRnahmen als Konzept zu entwickeln und eine Okologische Baubegleitung
und Dokumentation durch ein Fachblro vorzunehmen, was in Erstabstimmungen von der
Unteren Naturschutzbehorde bestatigt wurde.

Im Plangebiet fallen analog zur Variante 2 aufgrund der reduzierten GroflRe voraussichtlich 2
Stick der zur Fallung vorgesehenen Baume unter die Satzung zum Schutz des
Baumbestandes und sind entsprechend der Bestimmungen durch Ersatzbepflanzungen auf
dem Grundstiick zu kompensieren. Es sind somit insgesamt 4 Gehdlze als Laubbdume mit
einem Durchmesser von 20 cm in 1 m Héhe zu pflanzen.

Verkehrsuntersuchung und Schalltechnische Untersuchung

Die verkehrliche HaupterschlieBung fur den motorisierten Individualverkehr soll wie heute
uber die StralBe ,In der Mark® erfolgen. Nach Verkehrszahlung an mallgebenden
Knotenpunkten und Analyse des zusatzlichen Verkehrsaufkommens ist das bestehende
offentliche Strallennetzmit der Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens
vertraglich und ausreichend dimensioniert.



Die Orientierungswerte werden deutlich unterschritten und gewahrleisten eine
leistungsfahige, mindestens befriedigende Qualitdt des Verkehrsablaufs auch in der
nachmittaglichen Spitzenstunde.

Es wird jedoch auch fir diese Variante ein Ausbau des Strallenabschnitts ,In der Mark®
zwischen dem Ende der Bebauung und dem Parkplatz auf eine Querschnittsbreite von
mindestens 7,00 m (4,50 m Fahrbahn und 2,50 m Gehweg) empfohlen.

Die heute vorhandenen 150 Kfz-Stellplatze sind ohne den Bau zusatzlicher Stellplatze flr
den zu erwartenden Stellplatzbedarf ausreichend.

Aus der Beurteilung der Verkehrsgerausche ist erkennbar, dass sich im Verhaltnis zur den
bisherigen Varianten schalltechnisch nur minimale Unterschiede ergeben, so dass die
Erkenntnisse analog gelten: Bei den Gebauden an der Stral’e ,In der Mark® ist eine fur das
menschliche Ohr wahrnehmbare Erhéhung der Verkehrsgerdusche zu erwarten, jedoch
ohne Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes der 16. BImSchV im Tageszeitraum, so
dass keine stadtebaulichen Missstande zu erwarten sind und es nicht zum Anspruch auf
passiven Larmschutz kommt. Im Nachtzeitraum nach 22 Uhr ist keine Veranderung der
Larmbelastung zu erwarten.

An den anderen offentlichen Strallen kommt es nur zu minimalen Veranderungen der
Larmbelastigung. Auch von der Stellplatzanlage und ihren Zu- und Abfahrten sind keine
unzulassigen Gerauschimmissionen zu erwarten.

Betriebsgerausche vom AufRenbereich des Freibadgelandes fallen nicht an, da dieses
Angebot nicht vorhanden ist. Die Immissionsrichtwerte sind an samtlichen Immissionsorten
eingehalten.

Bewertung der planungsrechtlichen Zulassigkeit

Das geplante Neubauprojekt I[6st ein Genehmigungsbedirfnis aus, ist jedoch
planungsrechtlich nach § 30 Abs.1 BauGB zuldssig, da die festgesetzte
Gemeinbedarfsflache gemaf B-Plan nicht Gberschritten wird.

Die in der Planung umfassten Saunaangebote dirften nach § 30 Abs. 1 BauGB
planungsrechtlich zuldssig sein, da die baulichen Anlagen sich der Grinflache unterordnen.

Investitionskosten

Die Investitionskosten belaufen sich fur die Variante 3 inkl. Rickbau des Bestandes und
Neubau aller dargestellten Raumprogramminhalte Gber alle Kostengruppen auf 23,8 Mio. €/
netto.

Wirtschaftlichkeit

Die Deckungsbeitrage belaufen sich fur die Variante 3 auf einen jahrlichen Zuschussbedarf
in Hohe von 1.050.070 €/netto, was einem Kostendeckungsgrad von 60 % entspricht.

Dieses entspricht dem geringsten Zuschussbedarf aller Varianten.

Diese Variante stellt gemaR Einschatzung der WasserWelten Bochum die 2. Praferenz dar.
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Variante 4  Hallen-/Gruppen und Kursbad
(auf Bestandsflachen, ohne Sauna, ohne Freibad)

Konzeption

Variante 4 beinhaltet die Neuerrichtung eines sportgerechten, familienfreundlichen
Hallenbadangebotes (25 m/ 6 Bahnen-Sportbecken mit Sprunganlage, Kursbecken, Eltern-
Kind-Bereich) auf der Flache des Bestandsbades analog der Variante 3, jedoch ohne textile
oder nichttextile Saunaangebote.

Ein Freibad oder sonstige weitere Angebote sind nicht vorgesehen.

Besucherprognosen

Die Standort- und Potentialanalysen der Deutschen Gesellschaft fir das Badewesen
prognostizieren grundhafte Besuchspotentiale von bis zu 55.000 Jahresbesuchen flr das
Hallenbad-Angebot.

Artenschutz Ausgleichsbilanzierung Baumschutzsatzung

Die artenschutzrechtliche Prifung der Stufe 1 liefert flr diese Variante identische Resultate
wie fur die Variante 1: Es gibt keine Notwendigkeit einer vertiefenden Stufe2-
Artenschutzprifung. Basierend auf der Potenzialanalyse sind flir Amphibien- und
Reptilienarten keine Konflikte erkennbar. Jedoch kénnen durch potentielle Quartiere im
Gebaude- und Baumbestand sowohl fur Fledermause, einzelne planungsrelevante als auch
weitere Brutvogelarten vorhabenbedingte Verbotstatbestande i.S.d. BNatSchG nicht sicher
ausgeschlossen werden.

Zwecks Vermeidung artenschutzrechtlich bedenklicher Szenarien sind spezielle Schutz- und
Vermeidungsmaflinahmen als Konzept zu entwickeln und eine 6kologische Baubegleitung
und Dokumentation durch ein Fachburo vorzunehmen, was in Erstabstimmungen von der
Unteren Naturschutzbehdrde bestatigt wurde.

Im Plangebiet fallen analog zur Variante 2 und 3 aufgrund der reduzierten Grofle
voraussichtlich 2 Stlick der zur Fallung vorgesehenen Baume unter die Satzung zum Schutz
des Baumbestandes und sind entsprechend der Bestimmungen durch Ersatzbepflanzungen
auf dem Grundstick zu kompensieren. Es sind somit insgesamt 4 Gehdlze als Laubbaume
mit einem Durchmesser von 20 cm in 1 m Héhe zu pflanzen.

Verkehrsuntersuchung und Schalltechnische Untersuchung

Die verkehrliche HaupterschlieBung fur den motorisierten Individualverkehr soll wie heute
uber die StralBe ,In der Mark“ erfolgen. Nach Verkehrszahlung an mallgebenden
Knotenpunkten und Analyse des zusatzlichen Verkehrsaufkommens ist das bestehende
offentliche Strallennetz mit der Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens
vertraglich und ausreichend dimensioniert.

Die Orientierungswerte werden deutlich unterschritten und gewahrleisten eine
leistungsfahige, mindestens befriedigende Qualitdt des Verkehrsablaufs auch in der
nachmittaglichen Spitzenstunde.

Es wird jedoch ein Ausbau des StralRenabschnitts ,In der Mark® zwischen dem Ende der

Bebauung und dem Parkplatz auf eine Querschnittsbreite von mindestens 7,00 m (4,50 m
Fahrbahn und 2,50 m Gehweg) auch flr diese Variante empfohlen.
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Die heute vorhandenen 150 Kfz-Stellplatze sind ohne den Bau zusatzlicher Stellplatze fur
den zu erwartenden Stellplatzbedarf ausreichend.

Aus der Beurteilung der Verkehrsgerausche ist erkennbar, dass sich im Verhaltnis zur den
bisherigen Varianten schalltechnisch nur minimale Unterschiede ergeben, so dass die
Erkenntnisse analog gelten: Bei den Gebauden an der Stral’e ,In der Mark® ist eine fur das
menschliche Ohr wahrnehmbare Erhéhung der Verkehrsgerausche zu erwarten, jedoch
ohne Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes der 16. BimSchV im Tageszeitraum, so
dass keine stadtebaulichen Missstande zu erwarten sind und es nicht zum Anspruch auf
passiven Larmschutz kommt. Im Nachtzeitraum nach 22 Uhr ist keine Veranderung der
Larmbelastung zu erwarten.

An den anderen offentlichen Strallen kommt es nur zu minimalen Veranderungen der
Larmbelastigung. Auch von der Stellplatzanlage und ihren Zu- und Abfahrten sind keine
unzuldssigen Gerauschimmissionen zu erwarten.

Betriebsgerausche vom AuRenbereich des Freibadgelandes fallen nicht an, da dieses
Angebot nicht vorhanden ist. Die Immissionsrichtwerte sind an samtlichen Immissionsorten
eingehalten.

Bewertung der planungsrechtlichen Zulassigkeit

Das geplante Neubauprojekt I6st ein Genehmigungsbedurfnis aus, ist jedoch
planungsrechtlich nach § 30 Abs.1 BauGB zuldssig, da die festgesetzte
Gemeinbedarfsflache gemaR B-Plan nicht Uberschritten wird.
Bauliche Anlagen in den Grinflachen sind nicht vorgesehen.

Investitionskosten

Die Investitionskosten belaufen sich fir die Variante 4 inkl. Rickbau des Bestandes und
Neubau aller dargestellten Raumprogramminhalte Uber alle Kostengruppen auf 15,8 Mio. €/
netto.

Wirtschaftlichkeit

Die Deckungsbeitrage belaufen sich fur die Variante 4 auf einen jahrlichen Zuschussbedarf
in Héhe von 1.449.314 €/netto, was einem Kostendeckungsgrad von 13 % entspricht.

Dieses entspricht einem mittleren Zuschussbedarf jedoch bei den geringsten
Investitionskosten.

Diese Variante stellt gemafR Einschatzung der WasserWelten Bochum die 4. Praferenz dar.

Variante 5 4 - Generationenbad
(mit Flachenerweiterung, ohne Sauna, mit Freibad)

Konzeption

Variante 5 beinhaltet die Neuerrichtung eines sportgerechten, familienfreundlichen 4-
Generationenbades (25 m/ 5 Bahnen-Sportbecken, Kursbecken, Lehrschwimmbecken,
Eltern-Kind-Bereich). Abgerundet wird das Angebot durch ein zu 6ffnendes Cabriodach Uber
dem Sport- und Lehrschwimmbecken.
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Die AuRenanlagen des Freibades und die Freibecken sollen analog zur Variante 1 unter
Erhalt der Wasserflachen saniert und attraktiviert und zugehdrige funktionale Nebenraume
fur die saisonale Freibadnutzung als Neubauten errichtet werden.

Ein Saunaangebot oder sonstige weitere Angebote sind nicht vorgesehen.

Besucherprognosen

Die Standort- und Potentialanalysen der Deutschen Gesellschaft fir das Badewesen
prognostizierengrundhafte Besuchspotentiale von bis zu 113.000 Jahresbesuchen. Davon
entfallen 93.000 Besucher auf das Hallenbad-Angebot und 20.000 Besucher auf das
Freibad.

Artenschutz Ausgleichsbilanzierung Baumschutzsatzung

Die artenschutzrechtliche Prifung der Stufe 1 liefert flr diese Variante identische Resultate
wie fur die Variante 1: Es gibt keine Notwendigkeit einer vertiefenden Stufe2-
Artenschutzprifung. Basierend auf der Potenzialanalyse sind fur Amphibien- und
Reptilienarten keine Konflikte erkennbar. Jedoch kdnnen durch potentielle Quartiere im
Gebaude- und Baumbestand sowohl flr Fledermause, einzelne planungsrelevante als auch
weitere Brutvogelarten vorhabenbedingte Verbotstatbestande i.S.d. BNatSchG nicht sicher
ausgeschlossen werden.

Zwecks Vermeidung artenschutzrechtlich bedenklicher Szenarien sind spezielle Schutz- und
VermeidungsmafRnahmen als Konzept zu entwickeln und eine Okologische Baubegleitung
und Dokumentation durch ein Fachblro vorzunehmen, was in Erstabstimmungen von der
Unteren Naturschutzbehorde bestatigt wurde.

Im Plangebiet fallen analog zu den Varianten 2-4 aufgrund der reduzierten GrolRe
voraussichtlich 2 Stiick der zur Fallung vorgesehenen Baume unter die Satzung zum Schutz
des Baumbestandes und sind entsprechend der Bestimmungen durch Ersatzbepflanzungen
auf dem Grundstlick zu kompensieren. Es sind somit insgesamt 4 Geholze als Laubbaume
mit einem Durchmesser von 20 cm in 1 m Hoéhe zu pflanzen.

Verkehrsuntersuchung und Schalltechnische Untersuchung

Die verkehrliche HaupterschlieBung fur den motorisierten Individualverkehr soll wie heute
uber die StralBe ,In der Mark® erfolgen. Nach Verkehrszahlung an mallgebenden
Knotenpunkten und Analyse des zusatzlichen Verkehrsaufkommens ist das bestehende
offentliche StralBennetz mit der Abwicklung des prognostizierten Verkehrsaufkommens
vertraglich und ausreichend dimensioniert.

Die Orientierungswerte werden deutlich unterschritten und gewahrleisten eine
leistungsfahige, mindestens befriedigende Qualitdt des Verkehrsablaufs auch in der
nachmittaglichen Spitzenstunde.

Es wird jedoch auch fur diese Variante ein Ausbau des Stralkenabschnitts ,In der Mark*
zwischen dem Ende der Bebauung und dem Parkplatz auf eine Querschnittsbreite von
mindestens 7,00 m (4,50 m Fahrbahn und 2,50 m Gehweg) empfohlen.

Die heute vorhandenen 150 Kfz-Stellplatze sind ohne den Bau zusatzlicher Stellplatze fur
den zu erwartenden Stellplatzbedarf ausreichend.
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Aus der Beurteilung der Verkehrsgerdusche ist erkennbar, dass sich im Verhaltnis zur den
bisherigen Varianten schalltechnisch nur minimale Unterschiede ergeben, so dass die
Erkenntnisse analog gelten: Bei den Gebauden an der Stral’e ,In der Mark® ist eine fur das
menschliche Ohr wahrnehmbare Erhéhung der Verkehrsgerausche zu erwarten, jedoch
ohne Uberschreitung des Immissionsgrenzwertes der 16. BImSchV im Tageszeitraum, so
dass keine stadtebaulichen Missstande zu erwarten sind und es nicht zum Anspruch auf
passiven Larmschutz kommt. Im Nachtzeitraum nach 22 Uhr ist keine Veranderung der
Larmbelastung zu erwarten.

An den anderen offentlichen Strallen kommt es nur zu minimalen Veranderungen der
Larmbelastigung. Auch von der Stellplatzanlage und ihren Zu- und Abfahrten sind keine
unzuldssigen Gerauschimmissionen zu erwarten.

Die Betriebsgerausche vom Aulenbereich des Freibadgelandes flihren ebenso wie die
Variante 1 an den nachstgelegenen Wohngebduden der Faunastrale und des
Wacholderweges in unmittelbarer Nahe zu den Schwimmbecken und zum Sprungbecken zu
Beurteilungspegeln, die in der mittaglichen Ruhezeit am Sonntag und in der Tageszeit davor
und danach den Immissionsrichtwert fur WR-Nutzungen von 50 dB(A) uberschreiten.
Spitzenpegel fuhren in keinem Beurteilungszeitraum zu hdheren Pegeln als zuldssig. Im
Nachtzeitraum sind keine Immissionen vom Freibadbetrieb zu erwarten.

Mit baulichen und betrieblichen MaRnahmen ist auch fur diese Variante eine Minderung um
einzelne dBWerte moglich.

Bewertung der planungsrechtlichen Zulassigkeit

Das geplante Neubauprojekt I[6st ein Genehmigungsbedirfnis aus, ist jedoch
planungsrechtlich nach § 30 Abs. 1 BauGB =zuldassig, da die festgesetzte
Gemeinbedarfsflache gemafl B-Plan nicht Uberschritten wird.

Die in der Planung umfassten Freibadangebote dirften nach § 30 Abs. 1 BauGB
planungsrechtlich zuldssig sein, da die baulichen Anlagen sich der Grinflache unterordnen.

Investitionskosten

Die Investitionskosten belaufen sich fir die Variante 5 inkl. Rickbau des Bestandes und
Neubau aller dargestellten Raumprogramminhalte Gber alle Kostengruppen auf 21,2 Mio. €/
netto.

Wirtschaftlichkeit

Die Deckungsbeitrage belaufen sich fur die Variante 5 auf einen jahrlichen Zuschussbedarf
in Hohe von 1.784.559 €/netto, was einem Kostendeckungsgrad von 21 % entspricht.

Dieses entspricht dem zweithdchsten Zuschussbedarf aller Varianten.

Diese Variante stellt gemaR Einschatzung der WasserWelten Bochum die 3. Praferenz dar.
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Risiken

Die wesentlichen Risiken bestehen in der zu erwartenden Nutzung und einer mdglichen
Bauverzdgerung.

1. erwartete Nutzung
Die Variante 1 als groRe Losung bietet auf einer erweiterten Flache das gréfite Angebot.
Entsprechend geht diese Variante von den héchsten Nutzungszahlen aus.
Folglich birgt diese Variante bei einer nicht erwartungsgemaflen Nutzung auch das
grofite wirtschaftliche Risiko.

2. Bauverzdgerung
Die Variante 1 als groRe Lésung sieht die Nutzung einer erweiterten Flache vor und
erwartet die hochsten Nutzerzahlen.
Aufgrund des Freibadbereiches und der Grofie an sich sind bei dieser Variante hohere
(Larm-)Immissionen und mehr Verkehr zu erwarten.
Folglich ist bei dieser Variante das Risiko von Widerstanden und einer damit
einhergehenden Bauverzdgerung hoher.

Sowohl im Hinblick auf (Larm-)Immissionen als auch im Hinblick auf den Verkehr werden
bislang keine den Nachbarn  gegeniber unzumutbaren  vorhabenbedingten
Beeintrachtigungen prognostiziert. Ob das Rucksichtnahmegebot tatsachlich nicht verletzt
wird, konnte potenziell Gegenstand einer langeren gerichtlichen Auseinandersetzung
werden.

Zusammenfassung

1. Praferenz: Variante 1 Badepark Hontrop / sportgerechtes Freizeitbad
(mit Flachenerweiterung, mit Sauna, mit Fitness, mit Freibad)

2. Praferenz: Variante 3 Hallen-/Gruppen und Kursbad
(auf Bestandsflachen, mit Sauna, ohne Freibad)

3. Praferenz: Variante 5 4 - Generationenbad
(mit Flachenerweiterung, ohne Sauna, mit Freibad)

4. Praferenz: Variante 4 Hallen-/Gruppen und Kursbad
(auf Bestandsflachen, ohne Sauna, ohne Freibad)

Keine Praferenz: Variante 2 Hallenbad - Modell Krieger Architekten

(auf Bestandsflachen, mit Freibaderweiterung oberhalb der
Tribline, ohne Sauna)

Entsprechend der Praferierung der WasserWelten schlédgt die Verwaltung vor, sich fir die
weitere Planung auf die Varianten 1 und 3 zu fokussieren.

Unabhangig davon sollte der Abriss des alten Hallenbades bereits begonnen werden, um
weitere Zeitverzogerungen zu vermeiden.
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Weiteres Verfahren

In der Sitzung des Aufsichtsrates der Holding fiir Versorgung und Verkehr (HVV) wurde
verabredet, die WasserWelten Bochum gGmbH zu beauftragen, die Planungen fir die
Varianten 1 und 3 voranzutreiben und die erforderlichen Bauvoranfragen zu stellen. Die
Bauvoranfragen werden in enger Abstimmung mit der schon im Prozess eingeschalteten
rechtlichen und gutachterlichen Begleitung umgesetzt. Aus Grinden gréRtmdglicher
Rechtssicherheit sollte das Bauvorhaben durch entsprechende Bauvorbescheide inklusive
zu diesem Zeitpunkt bereits antragsfahiger Befreiungen mit Zustellung an potentielle
Klageberechtigte abgesichert werden.

Um die weitere Umsetzung nicht aufzuhalten, sollte in der Aufsichtsratssitzung der HVV —
voraussichtlich am 19.05.2020 — bereits der Abriss des Hallenbades unabhangig von der
endgultigen Entscheidung Uber die Umsetzung der Planungsvariante zum Herbst 2020
beschlossen werden, da dieses in beiden Ausfuhrungen notwendig ist.

Nach Abschluss der Planungen und mit Vorliegen der Ergebnisse der Bauvoranfragen wird
durch den Aufsichtsrat der HVV ein Realisierungsbeschluss fur eine Variante als
Empfehlungsbeschluss an die Gesellschafterversammlung zu gefasst.

Der Gesellschafterbeschluss wird in den Gremien der Stadt Bochum (Ausschuss flr
Beteiligungen und Controlling, Haupt- und Finanzausschuss, Rat) beraten und eine
entsprechende Ermachtigung fir die Gesellschaftervertreterin im Rat beschlossen. Die
Bezirksvertretung Wattenscheid und der Ausschuss flir Sport werden Uber die
Beschlussfassung informiert.

Finanzielle Auswirkungen:
Mittelbedarf fiir die Durchfiihrung der MalBnahmen:

Jahrliche Folgelasten (gemé&R beiliegender Berechnung):

Anlagen:
Ubersicht Varianten
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